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FINNS HISTORIEAMNET
PA HOGSTADIET?

Fo6r nagra ar sedan var diskussionen intensiv om
amnesintegration och blocklisning. Aven fran
auktoritativt hall havdades att integration och
ldsning i block var en nodvindig f6ljd av den da
nya Lgr 80 och det fanns integrationsféretrdda-
re som menade att liroplanen egentligen uteslot
dmnesbunden ldsning. Silunda hidvdade tva
tjansteman i ledande befattningar pa SO i press-
uttalanden att Zmnesintegrationen kunde f3 till
foljd att de enskilda &mnena inte ens kunde ur-
skiljas. Man ifragasatte helt enkelt beréttigan-
det av amnesidentiteten.

Historieldrarnas forening hivdade tillsammans
med de Ovriga berérda #dmnesféreningarna
bland annat i debattartiklar i pressen och vid
uppvaktningar pa departementet att de enskilda
dmnena har sina sirskilda karakteristika och att
en visentlig del av undervisningen maste bedri-
vas i dessa mindre sammansatta strukturer men
att samverkan mellan enskilda &mnen i manga
fall &r bade onskvird och nédvidndig. Grund-
laggande kunskaper i enskilda &mnen 4r i regel
en férutsattning fér meningsfull &mnessamver-
kan. Vidare menade dmnesforeningarna att na-
got vagande skil for att lasa denna d&mnessam-
verkan till block inte finns. Tvidrtom bér sam-
verkan mellan de enskilda &mnena — ’’grund-
komponenterna’ — i férekommande fall vara
fri och flexibel. De olika dmnena skall kunna
kombineras fritt och flexibelt efter det arbets-
omréde som skall studeras.

Sedan krutroken skingrats forefaller det nu
nagra ar senare som om praktiskt taget alla —
dven manga av de ivrigaste integrationsivrarna
fran -82 — i stort sett delar Amnesféreningarnas
syn pa saken. Och goda skil finns for detta. Ett
sddant skal ar ldaroplanen. Enligt Lgr 80 ar det
larare och elever som viljer inte bara stoff utan
ocksa arbetssétt och dir diskuteras ocksa for-
och nackdelar med dmnesbunden och dmnesin-
tegrerad ldsning. 1 kursplanerna talas om att
dmnena organiserats sa att de skall stédja och

komplettera varandra men de enskilda &mnena
finns nimnda i saval kurs- som timplaner. Ser
man pa saken ur detta perspektiv kan vi hivda
att ryktet om historieimnets dod ar betydligt
Overdrivet.

Nu har dmnesféreningarna ocksa fatt stod for
sin uppfattning av riksdagens utbildningsut-
skott som i sitt betdnkande 985/86 nr 1, oktober
1985 pa s. 10 erinrar om att féredragande stats-
radet i debatten om ny lidrarutbildning slagit
fast att det inte far vara ett ''antingen-eller”
utan det méste vara ett ’bade-och’’ nar det gil-
ler #@mnesovergripande respektive #mnesan-
knutna inslag i undervisningen. Utskottet kons-
taterar vidare att de traditionella &mnena inte
har forlorat sin betydelse.

Det &r alltsa tillfredsstillande att kunna konsta-
tera att HLF tillsammans med de 6vriga dmnes-
foreningarna tycks ha vunnit gehor for sin syn
pa saken. Andra trender positiva for vart amne
ar det klart 6kade intresset for historia langt
utanfor fackhistorikernas krets och den dmnes-
didaktiska debatt som nu tagit fart pa allvar
dven i vart land. HLF har i olika sammanhang
medverkat till att lyfta fram denna viktiga fra-
ga. | Arsskriften 1985 bidrog Christer Karlegard
och Nils Gruvberger med artiklar i &mnet. 1
samband med denna didaktikdebatt, som ju tar
upp fragor som ’’vad’’ och ’varfér’ i historia,
har manga goda tillfallen givits att klargora be-
tydelsen av ett historieimne och en historieun-
dervisning som kan ge perspektiv pa vir egen
tid genom att sdtta in manskligt liv och verk-
samhet i ett kronologiskt sammanhang. Histo-
rieundervisningen far inte vara ett planlost syss-
lande med losryckta fakta ur det forgangna dar
resultatet riskerar att bli ett slags historiskt ku-
riosakabinett.

S4 langt kan alltsa framtiden te sig ganska ljus
for vart Amne. Men det finns ovedersagligen ho-
tande moln som tornar upp sig vid horisonten.
Blockdmnesfragan 4r dnnu inte 16st nir detta
skrives. Visserligen kommer SO att hos rege-
ringen begira en forldngning pa ett ar av moj-
ligheten att sitta betyg i enskilda dmnen. Ett
skal for detta 4r att SO dnnu inte bedémer att
skolorna gatt over till en undervisning som &r
integrerad i block utan fortfarande bedriver stu-
dierna i stor utstrdckning &mnesvis.
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Malet tycks fortfarande vara en blockintegrerad
undervisning och genomférs blockbetygen fér-
svinner naturligtvis inte bara formellt en del av
dmnesidentiteten. Det dr svart att se nigra vi-
gande pedagogiska skal for blockldsning — el-
ler *’blocklasning’’. Argumentet brukar vara att
verkligheten inte kan indelas i &mnen men den
ar naturligtvis inte indelad i block heller. Kan-
ske sammanhinger det envisa fasthallandet vid
blockidén mest med den kommande utbildnin-
gen av en blockldrare, en konstruktion som nog
inte 4r tillkommen framst av pedagogiska skil.

En &dnnu allvarligare fraga for vart 4mne ér de
konsekvenser som beslutet om ny lararutbild-
ning foér grundskolan kan fi. Mycket 4r hér 4n-
nu holjt i dunkel — forst i host vantas UHA
som utreder fragan att lidtta pa forlaten. Visser-
ligen har utbildningsutskottet i samma betén-
kande som refererades till ovan uttalat: *’Enligt
utskottets mening boér ldrarutbildningen utfor-
mas sa att den ger fasta kunskaper i de enskilda
dmnena som férekommer i grundskolans ldro-
plan. Endast med utgangspunkt i en sidan kun-
skapsbas kan ldraren med framging bedriva
sddan d@mnessamverkan som gir under beteck-
ningen samlad undervisning. "’Intressant kan
vara att notera att utskottet hir inte anvdnder
begreppet ’’amnesintegration’’ utan termerna
"samlad undervisning’’ och ’’#mnessamver-

kan’’.

Vidare sdger utskottet att kunskapsinhdmtandet
bor utga fran klart definierbara dmnen sa att de
blivande ldrarna behérskar bade de enskilda
dmnena och de omraden dir dmnessamverkan
kan férekomma. Detta uttalande kan inte gdrna
tolkas pa annat sitt dn att undervisning i enskil-
da amnen &ven i fortsdttningen skall férekom-
ma enligt utskottets uppfattning.

Det finns emellertid en stor risk att ldrarens ut-
bildning kommer att lasas till block dar for
samverkan sa utomordentligt givande och givna
kombinationer som historia och svenska eller
geografi och biologi blir uteslutna.

En annan allvarlig fara for vart amne kan ligga i
antalet &mnen i blocken — 4 till 5 — som den sk
“*senareldraren’’ skall utbildas i. Om man med
en dmnesldrare menar en ldrare som dr nagot av
en 'specialist’’ i sitt eller sina dmnen da finns
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det risk att man nu '‘avskaffar det forlegade
amnesldrarsystemet’’ som nagon talare uttryck-
te det i riksdagsdebatten om den nya ldrarut-
bildningen. Ingen ldrare kan vara *’specialist’ i
4—5 amnen, ingen ldrare kan kinna identitet
och ha ett ’personligt férhallande’’ till s& man-
ga dmnen. Det foreligger en betydande risk att
dmnesidentiteten hos den blivande ldraren blir
s& nedtonad att hon inte ldngre kdnner sig som
“historieldrare’” med det speciella ansvar langt
utanfér skolan och undervisningen som foljer
med detta. Hur skall en ldrare kunna halla sig a
jour med den mycket snabba utvecklingen i
4—5 amnen under kanske 40 yrkesverksamma
ar i framtiden?

Detta ar ett hotande perspektiv for vart dmne.
Forvandlas historieldraren pa t ex hogstadiet till
blott och bart en ldrare som undervisar i histo-
ria — eller i vérsta fall om spridda historiska in-
slag i ett blockdimne — da &r det en allvarlig for-
svagning av historieimnet.

Det méaste vara en angelidgen uppgift f6r HLF
att gidrna i samarbete med de 6vriga berérda
amnesforeningarna forsoka komma till ritta
med detta problem. Kanske skulle en l6sning
kunna vara att den kommande ldraren far sin
utbildning i ett par huvuddmnen och dartill i ett
par stéddmnen i olika kombinationer for att bi-
behélla den nédvidndiga @mnesidentiteten. En
sak dr sdker och det 4r att gedigna dmneskun-
skaper och en dmnesdidaktisk medvetenhet ar
nodvidndigare 4n nagonsin nu nér liroplanen
ger lararen storre frihet och ddrmed storre an-
svar vid urval av stoff och planering av under-
visningen.

Det 4r sjadlvklart viktigt att lararen pa alla stadi-
er har gedigna dmneskunskaper. Samtidigt ar
det ur pedagogisk synvinkel — men kanske inte
alltid ur t ex facklig — viktigt att betona att ele-
ver i olika aldrar har olika behov. Undervisnin-
gen for 15-16-aringar pa hogstadiet maste kom-
ma att se ganska annorlunda ut dn fér 9-10-
aringar. Darfor kan det kanske vara alldeles
sidrskilt befogat att se till att vi i en snar framtid
inte skall behdva fraga oss: *’Finns det ett histo-
rieamne och en historieldrare pa hogstadiet?”’



